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Nicht jedes ,Ja" halt lebensldnglich

Ehevertrag kann entweder bei Beginn der Ehe, aber auch spéter geschlossen werden

VON STEUERBERATERIN
ANNETTE DARIUS

An den Fall der Scheidung
denkt man an ,dem schons-
ten Tag im Leben” sicherlich
nicht. Dennoch sollte man
sich vor der Eheschliefung
auch tiber den ,Fall des Fal-
les” informieren, denn nicht
immer sind die gesetzlichen
Regelungen im Falle einer
Scheidung ausreichend, um
Arger und Gerichtsprozesse
zu vermeiden.

Uberraschungen

Ein Ehevertrag kann entwe-
der bei Beginn der Ehe, aber
auch spiter geschlossen wer-
den. Dieser regelt nicht nur
die Folgen einer moglichen
Scheidung, sondern auch die
Vermogensverhdltnisse wah-
rend der Ehe, und er kann
Regelungen enthalten, die
sich auf die erbrechtlichen
Folgen des Todes eines der
Partner auswirken.

Ohne Ehevertrag kommt

man automatisch in den
gesetzlichen Giiterstand der
Zugewinngemeinschaft. Das

heilt, im Falle einer Schei-
dung wird alles, was wihrend
der Ehe erworben wurde,
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geteilt, sofern es nicht aus
einer Erbschaft oder Schen-
kung stammt. Dasselbe gilt
fiir den Todesfall des Partners.

Die Giitertrennung hat aber
auch entschiedene Nachteile,
denn im Falle des Todes wird
nicht zuerst der steuerfreie
Zugewinnausgleich  vorge-
nommen, sondern der Part-
ner erbt alles - und muss
gegebenenfalls Erbschaftsteu-
er zahlen. Meist ist daher die
modifizierte Zugewinnge-
meinschaft am ehesten geeig-
net, um den verschiedenen
Bediirfnissén der Ehepartner
Rechnung zu tragen, denn

Gescheitertes Duo: Ein Ehevertrag klart zumindest die materi-
ellen Fragen bei einer Scheidung schnell,
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hier ist im Falle einer Schei-
dung der Zugewinnausgleich
ausgeschlossen, im Todesfall
aber gilt die Zugewinnge-
meinschaft. Diese Variante
verkniipft die Vorteile der
Giitertrennung mit den steu-
erlichen Vorteilen des gesetz-
lichen Giiterstandes.

In der Vergangenheit hat
diese Gestaltungsmoglichkeit
oft zu starken Diskrepanzen
zwischen dem Zivilrecht und
dem Steuerrecht gefiihrt, da
die Zugewinngemeinschaft
bei dieser Variante quasi rtick-
wirkend auf den Beginn der
Ehe vereinbart wird. Durch

das Missbrauchsbekamp-
fungs- und Steuerbereini-
gungsgesetz vom 02. 12. 1993
ist dann rechtsprechungsbre-
chend und rlickwirkend eine
Anderung erfolgt.

Die zivilrechtliche Riickwir-
kung blieb fiir alle nach der
Gesetzesidnderung eintreten-
den Steuerfdlle steuerlich
unbeachtlich. Von der Fi-
nanzverwaltung wurde dann
gepriift, ob es sich in diesen
Fillen um eine Schenkung
handeln konnte. Dies wurde
auch entsprechend in die so
genannten Erbschaft-
steuerrichtlinien aufgenom-
men (ErbStR 2003 R 12).

Reflexartig

Aufgrund des Urteils des FG
Diisseldorf vom 14. 06. 2006
(4K7107/02 Erb), das demge-
geniiber entschieden hat, dass
hier keine Schenkung vor-
liegt, sondern lediglich der
Reflex aus einer zivilrechtlich
zuldssigen Regelung entstehe,
wird die Finanzverwaltung
nunmehr auch steuerlich die
modifizierte Zugewinnge-
meinschaft anerkennen. Das
Urteil ist endgiltig und wird
in die neuen Erbschaftsteuer-
richtlinien aufgenommen.

Wahlrecht fiir die giinstigere Alternative

Neuregelungen bei Erbschaft- und Schenkungssteuer fithren zu Mehrbelastung

Die bisherige Erhebung der
Erbschaftsteuer mit einheitli-
chen Steuersdtzen ist mit
unserem Grundgesetz unver-
einbar. Das hat das Bundes-
verfassungsgericht mit Be-
schluss vom 07.11. 2006
(1IBvL 10/02) entschieden.
Daher hat es dem Gesetzgeber
aufgetragen, bis spédtestens
zum 31.12. 2008 eine Neure-
gelung zu finden. Derzeit gilt
jedoch eine frithere Neurege-
lung als wahrscheinlich.

Von einer Verabschiedung
der bisher bekannten Geset-
zesvorlagen, beziehungsweise
in ihrem bisher geplanten
Umfang, ist wohl nicht mehr
auszugehen.

Trotz seiner Verfassungswi-
drigkeit soll das bisherige
Recht bis Ende 2008 ange-
wendet werden; es bestehen
also noch Handlungsspielrau-
me, die nicht ungenutzt blei-

ben sollten. Die Festsetzung
der  Erbschaftsteuer und
Schenkungsteuer in Steuerbe-
scheiden, die aufgrund von
Ubertragungen nach dem
31. 12. 2006 erlassen werden,
erfolgt ndmlich gemdiR § 165
AO in vollem Umfang vorlédu-
fig. Anderungen zu Gunsten
der Steuerpflichtigen bleiben
aufgrund dieses Vorldufig-
keitsvermerkes also moglich.
Dieser soll dann ein Wahl-
recht auf Anwendung des
neuen Rechts haben, das auf
Antrag des Steuerpflichtigen
erfolgen soll; Einspriiche sind
insoweit nicht erforderlich.

Kein Nachteil

Insgesamt ergibt sich aus
dem Wahlrecht noch keine
Verschlechterung gegentber
der bisherigen Rechtslage,
sondern es besteht die Mog-

lichkeit, sich fiir die jeweils
glinstigere Alternative zu ent-
scheiden.

Besonders bei bebauten
Grundstiicken werden die
Steuerwerte  voraussichtlich

kriftig ansteigen, und nen-
nenswerte Entlastungen fiir
vermietete Immobilien wird
es wohl kaum geben. Nach
der Entscheidung des Bundes-
verfassungsgerichts  werden
Immobilien kiinftig, wie auch
in unseren Nachbarlindern,
mit ihren Verkehrswerten
anzusetzen sein. Diese betra-
gen oft fast das Doppelte der
bisherigen »Bedarfswerte”
(Steuerwert).

Vornehmlich bei wertvolle-
ren Immobilien wird dies zu
einer deutlichen Steuermehr-
belastung fithren.

Das Gleiche gilt auch fr
das eigene Hduschen, denn
trotz der Ankiindigung, die

Ubertragung von selbst ge-
nutzten Immobilien nicht
stdrker mit Steuern zu belas-
ten, bleibt dies doch fraglich.

Auch eine eventuelle Ent-
lastung, etwa iiber die Freibe-
trdge, wie sie bei selbst
genutzten Immobilien erfol-
gen konnte, wird auch kiinf-
tig nicht immer ohne Steuer-
belastung moglich sein.

Um die Mehrbelastung
durch den Ansatz des Ver-
kehrswertes zu vermeiden,
sollte man schnell handeln.
Mehrbelastungen fiir Immo-
bilien kann man durch recht-
zeitige Eigenturnsiibertragun-
gen vermeiden - die Ubertra-
gung von  Grundstiicken
bleibt bis zum Inkrafttreten
der Neuregelung im bisheri-
gen Umfang, allerdings unter
den bereits erfolgten Ande-
rungen des Bewertungsgeset-
zes, beglinstigt. (ad)



